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SZEMPONTOK ES ADALEKOK A KESZULODES
ES A FELKESZULES EVEIHEZ

Grendel Lajosrol két magyar
nyelvii monografia jelent meg
eddig: Szirdk Péteré még 1995-
ben, Elek Tiboré pedig az ir6
halalanak évében, 2018 tava-
szan. S bar mindketten attekin-
tik — Elek tomorebben, Szirak
valamivel tobb vonatkozast
érintve — az elsé irasaival még
az 1960—1970-es évek fordulo-
jan jelentkez6 Grendel palyaja-
nak, ir6i-szellemi fejlédésének
els6 konyve, a Hiitlenek 1979-es
megjelenéséig terjed6 szakaszat
és f6bb jellemzdit, egyikiik sem
szan nagyobb teret e palyasza-
kasz elemzésének. Mellesleg
altaldban is elmondhat6, hogy
ironk palyaja alakulastorténe-
tének — rejtett Gsszefliggéseinek
és kiilonbozd vonatkozasainak
— részletes feltarasa még hatra-
van, igy annak kezdeteit illetGen
is. Hiszen mig példaul — monog-
rafusait is beleértve — elemzGi
altaldban nem feledkeznek meg
Grendel elsé novellaprobalko-
zasair6l (amilyen A teniszlabda
és A hid volt az Irodalmi Szemle
1970. 1., illetve 4. szamaban), s
néhany hivatkozas megemliti
ironk egyetlen verskozlését, a
takarhatatlanul epikus ténusa
Mai profétat is (ugyanott, a lap
1970. decemberi szamanak Uj
hangok rovatdban), emlékeze-
tem szerint maig nem szentelt
figyelmet senki az ezeket meg-
el6z6 publikacidinak, sem a pa-
lyakezdd Grendel elsé sajtobeli
jelentkezései kozti kapcsolat-
nak, valamint az ezek, illetve
kés6bbi, érett munkéai, irasai
kozotti gondolati ivnek. Elek
raadasul agy tudja, hogy ironk
ugyancsak e folyoirat 1970. évi

7. szdmanak a csehszlovakiai
magyar irodalom helyzetével
foglalkoz6 ankétkérdéseire a-
dott valasza a ,frissen debiitalt
prozaird, masodéves egyetemi
hallgat6 els6, nyilvanossagra
keriilt, nem szépir6i megnyilva-
nulasa”. Széban forgd irasaban
Grendel friss szlovakiai magyar
olvasmanyaként Dobos Laszld
Foldonfutokjat emliti ,aktualis
politikuma”, illetve a ,kisebbsé-
gi tarsadalom” szempontjabol
»ez ideig legdont6bb tudatfor-
mald” szerepe miatt. Jean-Paul
Sartre-ra hivatkozva azonban
mar ebben hangsilyozta, hogy
az irodalmi m{ mindig az ,ir6
és olvasd egyiittes alkotasa”,
akik egyltt vesznek részt ,egy
szellemi termék megalkotasa-
ban”, s e szempontb6l mind-
egy, ha Grendel épp Kundera
Tréfajat olvassa, vagy ha ,egy
michigani farmer Macs Jozsef
Adossagtorleszitését veszi ke-
zébe”. Ami pedig az 1945 utani
csehszlovakiai magyar iroda-
lom addigi termését illeti, bar
Tézsér Arpad, Cselényi Laszlo,
Babi Tibor, Zs. Nagy Lajos ver-
seskoteteit vagy Dobos Laszld
és Duba Gyula prozijat érték-
nek tartja, szerinte ,»megha-
tarozo« jellegilk még ezeknek
az alkotasoknak sincs”. Es ez
szerinte abban is kozrejatszott,
hogy a legujabb, els6sorban
az Irodalmi Szemle Vetés-ro-
vataban jelentkezé kol és
prozair6 nemzedékiink nem az
6 nyomukban indult, hanem
fenntartotta maganak a formai,
nyelvi, kifejezésbeli kisérletezés
szabadsaganak jogat”. Utalva
egyuttal arra a nemzedék-, illet-

ve paradigma- vagy értékszem-
lélet-valtasra is, mely nagyjabol
az 1960-as évek derekatol —
nem fiiggetleniil az orszagban
zajlo tarsadalmi-politikai folya-
matoktél — a (cseh)szlovakiai
magyar irodalomban, szellemi
és kozéletben végbement.

Ez az 4j nemzedék elsGsorban
az akkori ifjusagi klubokban és
az altaluk szervezett nyari ta-
borokban, tovabba az amatdr
mozgalmakban és részben a
pozsonyi Népmiivelés hasib-
jain probalgatta ,mondandéit”
és lehetGségeit, aminek egyik
kicsticsosodasat jelentette az a
heves vita, mely a végiil 1970-
ben napvilagot latott, TGzsér
Arpad szerkesztette Egyszemti
¢éjszaka cimi antologia koltdi és
versei koriil cstcsosodott ki.

Tulajdonképpen ide, ehhez
a nemzedékvaltashoz tartozik
Grendel Lajos indulésa, e nem-
zedéki szinrelépés hozta hely-
zetbe, lenditette mozgasba 6t is
(amit természetesen mindkét
monografusa szintén fontos-
nak tartott megemliteni). S bar
a Grendellel foglalkozok koziil
ugyan tobben kitértek ironk kez-
dett6l meglevd kozéleti érdekls-
désére utalé részvételére a maga
idejében rendkiviili jelentéségi
és a fiatalok legszélesebb rétege-
it megmozgat6 Magyar Ifjasagi
Szovetség (MISZ) 1968—1969-
es létrejotte — de inkabb mond-
jam igy: megalakulas-kisérlete
— koriili torténésekben, tudtom-
mal eddig senki nem emlitette
szerepét a nemzedék fiatal ir6-
inak, irodalmérainak utkeresé-
sében, formal6dasaban és nyil-
vanossag elé 1épésében. Mert

ennek az erételjes hely-, hang-
és szerepkeresésének a tiikre a
tizennyolc éves Grendel legelsd,
a Népmiivelés Hang cimdi, az if-
jasagi klubmozgalomnak szen-
telt melléklete 1966. decemberi
szadmaban kozolt irasa is (Fej-
l6désiink érdekében). Ebben a
nem sokkal korabban érettsé-
gizett didk a csehszlovakiai ma-
gyar irodalom fejlédésének za-
logat egyfeldl az irodalomokta-
tasban, masfeldl pedig a megfe-
lel6 tan- és szakkonyvek 1étében
latna. Amivel rokon probléma
— az 1960-as évek kommunis-
ta Csehszlovakigjaban vagyunk
— a magyar torténelem oktata-
sanak kérdése is, amely ,talan
még sulyosabb, mint az el6z6,
hiszen a magyar torténelemrol
fiatalsagunk tdlnyomo6 t6bbsé-
ge még kevesebbet tud, mint
irodalmunk torténelmérdl”.
Nem mellékes itt, hogy a szlo-
vakiai magyarsag torténetének
feltarasat, oktatasat késGbb is
kiemelt fontossaginak tartotta,
amire palyaja elsG évtizedében
is tobb alkalommal és tGbb ira-
sdban kitért. Mint példaul az
Araté Endre Tanulmdanyok a
szlovdkiai magyarok torténe-
téb6l 1918—-1975 cimili 1977-es
kotetérdl irott ismertetdjében,
melynek mar els6 mondatat
is szemlélete kiindulépontjaul
vehetjiik e targyban: ,Egyetlen
nemzet vagy nemzetiség szama-
ra sem lehet k6zombos, meny-
nyire ismeri multjat, helyét egy
adott torténelmi korszakban,
hiszen mindig, életiink minden
pillanataban a torténelemben
is éliink” [kiemelés T. L.]. Mely
szemlélet azutan késGbb regé-
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nyeinek, szépproézajanak is az
egyik f6 meghatarozdja lesz...

Grendelnek tehat mar a legelsd
megjelent irasa bizonyos olva-
satban vitacikk, ami egyrészt
elGrevetitette azt a késobbi szen-
vedélyes debattert, akivé ironk
valt, s akinek élete utolso pilla-
nataig — s6t, bizonyos kortilmé-
nyeket tekintve, horribile dic-
tu, halalaban is — megmaradt.
Masrészt pedig valamiképpen
maér azt a nem sokkal t6bb, mint
egy évtizeddel kés6bbi, atmene-
ti vihart kavart, Taniigyglossza
cimi vitairasat is megelGlegezte,
mely egy vezet6 csehszlovakiai
magyar irodalomtorténész és
egy ugyancsak vezet$ beosztasa
pedagogus tisztségvisel6 akko-
riban friss gimnaziumi iroda-
lomtankonyvét vesézte ki (Iro-
dalomtorténet a kozépiskolak
4. osztalya szamara), ramutat-
va arra a hibahalmazra, illetve
szemléleti konzervativizmusra
és kényelmességre, mely azt jel-
lemezte. Ezzel viszont — idesza-
mitva ugyanebben a targykor-
ben sziiletett, ez id6beli, Lépést
tartani. Irodalmunk oktatasa-
nak kérdéseirél cimd irasat is
az Uj Széban — valamiképpen
el6zményét adva a maga késéb-
bi, egyéni olvaso6i szempontokat
érvényesit6 irodalomtorténeté-
nek (A modern magyar iroda-
lom torténete. Magyar lira és
epika a 20. szazadban) — mely
els6 kiadasban 2010-ben, mé-
sodik, bovitett kiadasban pedig
mar a haldla utani esztendében,
2019-ben jelent meg —, amellyel
viszont § valtott ki heves vitakat.



