SZEMPONTOK ES ADALEKOK A KESZULODES
ES A FELKESZULES EVEIHEL

Nemzedéki vallomés, a Sza-
latnai Rezs6 1969. novembe-
ri, még az Egyszemii éjszaka
megjelenését jocskan megelG-
73, annak koltéit ért, pozsonyi
Jozsef Attila Ifjasagi Klub-bel,
majd két csehszlovakiai magyar
hetilapban is kozolt tamada-
saval szembeni, illetve nemze-
déktarsai versei melletti kiallas
Grendel Lajos A konyvégetik-
nek ajanlva cimd, a Népmi-
velés 1970. januari szaméban
olvashaté irdasa. Ami irénk
tulajdonképpeni, az Irodalmi
Szemle-beli A teniszlabdaval
egyszerre napvilagot latott ma-
sodik(-harmadik) publikicibja,
melyben palyakezd6 kolt6tarsai
verseiben épp azt veszi védel-
mébe, amit az 1948-ban Ma-
gyarorszagra koltozott, jeles két
vilaghédborti kozti személyiség
vitael6adasaban leginkabb kar-
hoztatott. ,Rovid két-harom év
alatt Gij szemlélet tort maganak
utat irodalmunkban” — szogezte
le Grendel —, amely ,,nem évti-
zedek Ota halott remények és
illazidk tovabbéltetését” célozta
meg, csupan a fiatal értelmisé-
giek élet- és kiattalansig-érzé-
sét mutatja fel. Aminek termé-
szetesen kozosségi vonzatai is
vannak, hiszen ,az elidegene-
dés gyokerei éppagy az adott
tarsadalmi  koriilményekben
keresend6k, mint mondjuk a
lakasprobléma”, amit maga
Szalatnai is példaként emli-
tett. Eppen ezért tudomasul
kell(ene) venni, folytatta Gren-
del, hogy ,,az elidegenedés nincs
orszaghatarokhoz kotve, ahogy
azt egyesek [...] gondoljak”. Az
pedig végképp nem vezet se-
hova, ha valaki — mint Szalat-
nai is — amiatt szornytilkodik,
hogy verseikben ,a tudatalatti
elemek is helyet kapnak”, s6t
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sgyakran csak ezekbdl [...] épiil
fel az egész”. S érvelését szemé-
lyesre forditva, még hozzatette:
sEzek szerint persze szoronga-
sainknak, mindennapi meg-
alazkodasainknak nem lehet
helyiik egy irodalmi miiben.”
Nem mellesleg, emlitettem, ez-
zel az fraséval egyidejtileg jelent
meg Grendel elsé novellaja, A
teniszlabda is (s talan iroédni is
egyszerre irodott a kettG), mely
mintha f6hGsének ugyanazon
szorongasait és ,,mindennapos
megaldzkodésait” — a mind Szi-
rak, mind Elek altal hivatkozott
segzisztencialis  eltévedés és
kiattalansag” allapotat, élmé-
nyét — tenné lathat6va, mint
amelyeket a Népmiivelés-beli
vitairasaban is példaként emli-
tett. Mar ekkor is éles — késébb
latas- és abrazolasmodjanak
egyik jellegzetességévé valt —
kiméletlen, helyenként szarkaz-
musig mend irénigja talan itt,
vitairataban nyilvanul meg nala
irasban elGszor a maga teljes-
ségében: ,Minek ezekrdl irni”,
marmint ,szorongasainkrol”,
smindennapi megalazkodasa-
inkr6l”, parodizalta Szalatnai
modoréat, ,mi iibermenschek
vagyunk, akik mar régen tultet-
tiik magunkat az effajta gyer-
mekbetegségeken. Hisz az élet
tele van szépséggel! A mez6
nyil6 virdgokkal, dongicséld
méhecskékkel, az erd§ 6rokzold
fakkal és éjjel-nappal turbékold
galambokkal teli, s a hold, a régi
jo cimbora szivet melengetGen
vilagit a -25 fokos éjszakaban.
Otthon Jancsi-babakkal jatszo
gyerekeink varnak, s a felesé-
ginktdl se aso6, se kapa, se a
nagyharang nem véalaszthat el.
Ha néha mégis szomortiak va-
gyunk, rakjuk csak ki csizmén-
kat az ablakba, s a boldogsag

Miklésa tesz bele di6t, mogyo-
rot, Tibi-csokoladét és fél liter
skot whiskyt, s ha most nem,
négy év miulva a vilagbajnok-
sagra is kijutunk.” A koronat
azonban Grendel szerint azzal
tette fel el6adasara Szalatnai,
hogy kijelentette: a ,demokra-
cia nevében” persze tovabbra
is jelenjenek csak meg a fiata-
lok versei. Csakhogy — vetette
ellen — ha ezek nem versek, ak-
kor semmi keresnival6juk a la-
pok hasabjain, ha viszont azok,
mért nem banik veliik a kritikus
Jrodalmi alkotdsokhoz mélto-
an”. Azaz ironk maér itt lelkes
védelmezGje a mindségnek és
az irodalmat megujité torekvé-
seknek, s keményen fellépett —
mint palyajan mindig — a szok-
vany, illetve a koncepciok he-
lyébe a konvencidkat eréltet6k
ellen. Mésfel6l tovabbra is nyil-
tan vallalta nemzedéki elkotele-
z6dését az 1970-ben megjelent
Egyszemti éjszaka és az. 1972-es
Fekete sz¢l cimi antologiakban
indult (cseh)szlovakiai magyar
fiatal kolt6k, prozairok mellett,
aminek jele az is, hogy néha-
nyuk irasait — Kulcsar Ferenc,
To6th Laszlo és Varga Imre ver-
seit, Boros Janos és Fiilop An-
tal novellajat, valamint Zalabai
Zsigmond tanulmanyat — mar
§ vezette be a tatabanyai Uj
Forras 1973. évi 3. szamaban
Fiatal szlovdkiai magyar irék
cimmel. (igy jelenlegi ismere-
teink szerint lényegében ezt a
kiséletrajzokat, kisportrékat
tartalmaz6 jegyzetét vehetjiikk
ironk els6 magyarorszagi meg-
jelenésének is, eltéréen Szirak
Pétertdl, aki Grendel Elszige-
teltség és egyetemesség cimi
esszéjének 1980-as, Mozgd
Vilag-beli publikalasat tudja
annak.) E kis irasanak felveze-

tésében, akarcsak néhany évvel
korabban a ,konyvégetGknek”
ajanlott vitacikkében is, kiemel-
te, hogy nemzedéktarsai ,radi-
kalisan” szakitottak a szlovakiai
magyar irodalom addigi hagyo-
manyaival, s a provincializmus
elleni kiizdelem és szemléletiik
nyitottsaga koti 6ssze Gket, ami
akar mar az elszigeteltség” és
segyetemesség” kés6bb meg-
fogalmazott grendeli dichoto-
midjanak el6képeként is értel-
mezhet6. Ahogyan pedig a kis
Osszedllitas két novellajat — Bo-
ros Janosét és Fiilop Antalét —
jellemezte, felfoghat6 az ugyan-
csak a maga (kis)prozaképét,
-eszményét, epikusi lehetGsé-
geit keres6 palyakezdd novel-
lista ars poeticdjaként is, akinek
szintén csak négy elbeszélése
jelent meg addig. Az el6bbinél,
Boros Janosnél — az alnév itt a
késébbi kivalé miiforditot, Nota
Jéanost fedi — mindenekel6tt azt
tartotta kiemelend6ének, hogy
sminden esetlegeset kiltgozott
megforméland6  anyagéibdl”,
novelljjanak ,motorjat” pedig
»a parbeszédszakaszok t6bb-
értelmtisége, bonyolult belsd
jelrendszere” adja, valamint
azt, hogy ,latszolagos stiliza-
latlansdga mogott” mint valik
nélkiilozhetetlenné az ir6 min-
den egyes szava, mondata. De
Filop Antal ,,babeli tomorségi”
novellgja, a Kedvezé pillanat is
a ,magyarazat” helyett a ,latta-
tasra” helyezi a hangsulyt, s azt
a ,remekiil egyénitett jellemei”
kortil kavarg6 ,elfojtott indula-
tok” és hazugsigok viszik tra-
gikus végkifejlete felé. Vagyis
Grendel mér fellépése kezde-
tét6l nemzedéke ama markans
képviselGjének, gondolkodo-
janak, kritikusdnak szamitott,
akinek szépir6i és kozirdi, illet-

Téth Laszlo6 sorozata I11/2.

ve kritikusi pélyaja egymassal
parhuzamosan bontakozott ki.

fgy a sors fintoranak is felfog-
hatjuk, hogy — maig tisztazatlan
ok(ok)b6l — nem Kkeriil(hetet)t
be nemzedéke prozairdéinak
1972-ben megjelent antologi-
4jaba, a Duba Gyula szerkesz-
tette Fekete szélbe. Aminek
csupéan (egyik) lehetséges ma-
gyarazata, hogy a gy(ijtemény
Osszeéllitisanak idején, te-
hat hozzavetbleg 1971 Gszéig,
mindossze két novellakisérle-
te latott csak napvilagot (A te-
niszlabda, illetve A hid 1970-
ben). Szirdk Péter ugyanek-
kor gy tudja, az antologiabol
Grendelt ,az utols6 pillanat-
ban tessékelték ki”, bar ennek
nem adja meg a magyaraza-
tat. fronk masik monografu-
sa, Elek Tibor viszont Gren-
del Weiszer Alindanak adott
kései, 2017-es televizids inter-
jujdban megfogalmazott alli-
tasat nem tartja helytallonak,
miszerint azért maradt volna
ki a gytdjteménybdl, mert az 6
novellai ,kilogtak a szerkesz-
t6i koncepciobodl”. Ugyanek-
kor ironk palyajanak akar jel-
legzetes, grendeli fordulatat
is lathatnank abban, hogy a
fiatal szlovakiai magyar pro-
zair6k zommel a Fekete szél-
re épiilg, Karol Wlachovsky
Osszeéllitotta szlovak antolo-
gidjjaban (Biliard na pamdat
niekolkych hrdinov, 1976)
Grendel mar két irasaval is
szerepel (a Légszomyjjal és a
sorozatunk masodik részében
maér emlitett Mire lehull a ho-
val).
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